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The Individual-Syntactic Relationship in Al-Muqtasid 

 

ABSTRACT 

 
This study investigates the lexical-syntactic relationships in Al-Muqtasid 

fi Sharh al-Idah by Al-Jurjani، aiming to uncover the philosophical 

dimension in his view of linguistic structures as instruments for 

constructing meaning. Al-Jurjani adopted an approach founded on the 

centrality of meaning، which positioned him as a forerunner in employing 

semantic intuition—an aspect later emphasized by modern linguistics. 

The research is structured around two main axes: the first examines a set 

of issues addressed by Al-Jurjani to reveal the lexical-syntactic 

relationship through syntactic structure، in order to reach a functional 

interaction based on a balanced system، wherein the structure adapts 

according to the layering and coherence of linguistic elements، thereby 

falling within the scope of correctness or otherwise. The second axis 

addresses other issues to uncover the lexical-syntactic relationship 

through grammatical inflection (iʿrāb)، demonstrating that it represents 

semantic relations within the sentence rather than being mere formal 

markers، and that the grammatical agent (ʿāmil) is subordinate to context 

and meaning، not an independent governing entity. 
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َصدَتَ قَ يَالمَ ةَفَ يَ يبَ ركَ الإفراديّةَالتََّةَ لاقَ العَ 
  عبّاس م. د. محمّد حمدان عبد الله

 واسط المديرية العامة لتربية ،وزارة التربية
 الكليّة الترّبويّة المفتوحة: فرع الصّويرة 

َالم ستخلصَ
يقومُ هذا البحث على دراسة العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة في المقتصد في شرح الإيضاح للجرجانيّ؛ للكشف عن البعد    

 ينهضُ  الجرجانيّ لأنّه مارسَ فيه رأيًا، وكان ذلك عندَ أداة بناء للمعنىتراكيب اللّغة؛ لكونها ظر إلى في النّ الفلسفيّ 
، وقد جعلته على سانيات الحديثةهت إليه اللّ ذي تنبّ لالي الّ سابقًا في توظيف الحسّ الدّ ما جعله  المعنى على مركزية  

هما على مجموعةٍ من المسائل الّتي عالجها الجرجانيُّ للكشف  عن العلاقة  الإفراديّة  التّ  : وقفتُ في أحد  ركيبيّة محورين 
بحسب تراكب المعطيات  الّذي يقوم على النّظام التّوازني ليتكيّف التّركيب الوظيفيّ بالبناء النّحويّ؛ للوصول إلى التّفاعل 

؛ ليكون في دائرة الصّحة، أو عدمها، ووقفت في الآخر على مسائلَ أخرى للكشف  عن العلاقة  الإفراديّة  وتناسقها
؛ للو  حوي تابع العامل النّ ، و د علاماتة داخل الجملة، لا مجرّ للعلاقات المعنويّ صول  إلى أنّه تمثيلٌ التّركيبيّة بالإعراب 

 بذاته. لالة، لا حاكم مستقلّ ياق والدّ للسّ 
 ، المقتصد، الإعرابحويّ ركيب النّ ة، التّ ، العلاقة الإفراديّ الجرجانيّ :  الكلماتَالمفتاحية

 
ََتوطئة

رحَ قسككككككككمًا من النّحو، ومن عدّ  قسككككككككيمًا له، فالقاسككككككككمُ     لا نُشكككككككككلُ على النّحويّين إن تعدّدت أقوالهم بينَ من عدّ الصككككككككّ
رح يُعنى بالتّغيير الّذي يطرأ على الكلمة المفردة قبلَ تملفها مع ،ير ها، والنّحو يُعنى  المشكككتري بينهما ظاهرٌ، إذ إنّ الصكككّ

لمككاتٍ أخرى؛ لتكونَ في تركيككبٍ مكا، فكالعلاقكةُ بينهمككا علاقكةٌ وكيككدةٌ، والكلمككةُ مكدارُ تلككك العلاقة بكالكلمككة  بعككدَ تكملفهككا مع ك
. قال ابن جنّيّ )ت هك(: "فالتّصريف إنّما هو لمعرفة أنفس الكلم الثّابتة، والنّحو إنّما هو 392النّاشئة بين الإفراد  والتّركيب 
ذلكككك فقكككد ككككان من الواجكككب على من أراد معرفكككة النّحو أن يبكككدأ بمعرفكككة لمعرفكككة أحوالكككه المتنقلكككة ... ولذا ككككان ذلكككك كككك

يء الثّابتة ينبغي أن يكون أصككلا لمعرفة حاله المتنقلة" )ابن جنّي،  (، لذا لا 4م، 1954التّصككريف؛ لأنّ معرفة ذات الشككّ
ن، فلا يستغني التّركيب عن المفردة ،رابة من أن تُعرض المسائلَ الصّرفيّة مقترنة بالمسائل النّحويّة في مؤلّفات المتقدّمي

الّتي هي أحد أجزائه، فالعلاقة بين أجزاء الجملة تتأثر تبعًا لنوع المفردات الّتي تكوّنها، إذ قد تؤثّر المفردة بصككككككككككككككيغة ما 
لاقة على صككككككككككككككحّة التّركيب، ف ذا جيء بغيرها يفسككككككككككككككد، وقد تؤثّر في تغيير الدّلالة والإعراب. ومن الّذين تنبّهوا إلى الع

هكككككككككك( صاحب كتاب المقتصد في شرح الإيضاح الّذي اختصر 471الإفراديّة التّركيبيّة أبو بكر عبد القاهر الجرجانيّ )ت
فيه كتابه المغني في شكككرح الإيضكككاح الذي قيل: إنّه و كككعه في ثلاثين مجلدًا شكككرح فيه كتاب الإيضكككاح العضكككدي لأبي 

الّذي تميّز بأنّه لم يكن شككككرحًا تقليديبا، بل  ككككمّنه الجرجاني ( 2/189م، 1982هككككككككككككككككككك( )القفطيّ، 377عليّ الفارسككككيّ)ت
خلاصككككككككككككككة ر يته النّحويّة التّأويليّة القائمة على التّفاعل الحيّ بين البنية الإفراديّة والتّركيبيّة جاعلًا من "العلاقات" مجالًا 

، ولنّ تحليلاته وتعليلاته كشككككككككفت عنها  ككككككككمنيًا من كري  لفهم نشككككككككأة المعنى من التّركيب، وتعليل هذا التفاعل والتملف
التّفاعل الدّائم بين المفردات والتّراكيب، على الرّ،م من أنّه لم يضككككككع مصككككككطلحًا صككككككريحًا يوسككككككم بككككككككككككككككككككك)العلاقة الإفراديّة 
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وحرحٍ" ولم يقل: التّركيبيّة(. وقد ظهر ذلك عند شكككككروعه الأوّل، إذ يقول: "الكلام يأتلف من ثلاثة أشكككككياء: اسكككككمٍ، وفعل، 
الكلام ثلاثة أشكككككياء؛ لأنّ ذلك لا ينلو من ،ر كككككين: أحدهما؛ أن يراد أن الكلام ما يجتمع فيه هذ  الثلاثة، والآخر؛ أن 
ا مفيككدًا مككا تككملف من أكثر من كلمككة  ا، وليس الأمر كككذلككك، فلم يكن كلامككً يراد أن كككلج جزء من هككذ  الأجزاء يكون كلامككً

، فهو به لا يرى في الإعراب ،اية بنفسككككككككككككككها، "ولنّما الهدح هو المعاني المتوخاة من النّظم، (68م، 1982)الجرجانيّ، 
ولذا فهو يطيل الحديث، ويقلّب وجو  المعنى؛ حتّى يهتدي للمعنى المطلوب الّذي هو قصكككككككككد المتكلّم ومبتغا  فيما يقول" 

 (. 14م، 1982)الجرجانيّ، 

َركيبيّةَبالبناءَالنّحويّ.المحورَالأوّل:َالعلاقةَالإفراديّةَالتَّ
تُعدّ العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة أحد المباحث المركزيّة الّتي يتجلّى من كريقها سككككككككككككككرّ تملف البناء النّحوي؛ لتجمع بينه    

بين البنية  تعكس التّداخلفوبين الدّقة الدّلاليّة، إذ إنّها تركز على ترابط الصّيغ المفردة؛ لتكون وحدات تركيبيّة متماسكة، 
الإفراديّة الّتي تبرز خصكككككككككوصكككككككككية وأثر كلّ وحدة لغوية داخل التّركيب، والبنية التّركيبيّة التي تنظّم هذ  الوحدات؛ لتكوّن 
جملًا ذوات دلالات وا حة،  من نس  متكامل يضمن سلامة التكوين النّحوي، وهي في المقتصد وا حة؛ لما عرح 

النّحويّ إلى آليّة التملف والتّركيب ليلامس البنية المعنويّة للكلام ما جعله ذلك رائدًا في  عن صككككككككككاحب ه  بأنّه تجاوز التّقعيد
الرّبط بين البنية والإفادة، فهو صكككككككككاحب نظريّة النظم، الّتي هي ليسكككككككككت إلّا إدراي العلاقة الإفراديّة التركيبيّة التي تجعل 

ى خمس مسككائل أكشككف في هديها عن التملف والتّركيب عند  الكلام كلامًا، ولأجل ذلك و ككعت يدي في هذا المحور عل
 بوصفه الحاكم لمعيار الصّحة، ولتمام المعنى.

:َتركيبَأداةَالنّداءَمعَالمنادى.َََََ  أوّلًا
ذهب النّحويون إلى أنّ الكلام المفيد التّام الّذي يفيد فائدة يُحسن السّكوت عليه لا يكون بتملف الحرح مع الاسم، بيد    
 تركيب أسككككككلوب النّداء متملف من ذلك، فذهبوا مذاهبَ كثيرة في توجيهه؛ وجلّ توجيهاتهم كانت منصككككككبّة على العامل أنّ 

في المنادى، لا على صككككككككحّة هذا التملف الّذي أفضككككككككى إلى صككككككككحّة تركيب أسككككككككلوب النّداء، فذهب البّصككككككككريّون إلى أنّه 
بان،  (، وبنى البلا،يّون على ذلك المعنى المسككتمدّ أسككلوب 3/197م، 1997منصككوبٌ بفعل نابت منابه أداة النّداء )الصككّ

داء  داء، قككال النطيككب القزوينيّ: النككّ م، 1996"كلككب الإابككال بحرح نككائككب منككاب الفعككل لفظككاً أو تقككديراً")الفككارسككككككككككككككيّ، النككّ
عنه الفعل )أدعو(، إذ لو وقد أُنك رَ ذلك؛ لوجود تناقض بين النّداء الّذي تمثّله أداته في كونه كلبًا، وما تنوب (، 3/91

أُبطلت هذ  النيابة وعادَ الفعل إلى التّركيب، فقيل بدلًا من )يا محمّد(:)أدعو محمّدًا( خرجَ التّركيبُ عن معنى النّداء، 
بان، وأصككككبر خبرًا بعد أن كان إنشككككاءً.  (، 3/197م، 1997وقد رُدج على ذلك بأنّ الفعل )أدعو( نُق لَ إلى الإنشككككاء )الصككككّ

أنّ هذا الرّأي حقبا فيه نظرٌ، إذ كيف ينقل الفعل )أدعو( إلى الإنشككككاء مع أنّه مرادٌ في الكلام وله تأثيرٌ في الإعراب، بيد 
 (.90م، 1947ثمّ إنّه واجبُ الإ مار  لو ظهر لفسد الكلام أو تحول المراد؟ )القركبيّ، 

نّكرة المقصكككودة منصكككوبٌ؛ لأنّ أكثر الكلام النّصكككب، وذهب الكوفيون إلى أنّ المنادى ،ير المفرد: المضكككاح وشكككبيهه وال
أمّا المفرد المعرفة والنّكرة المقصككككككككككودة؛ فهو معرب بغير تنوين، لعدم وجود رافع أو ناصككككككككككب أو خافض يصككككككككككحبه، فهو 
مفعول في المعنى ولا ينفض لئلا يشككككبه المضككككاح إليه، ولا ينصككككب لئلا يشككككبه ما لا ينصككككرح، فرفع بغير تنوين ليكون 

(، وحسب هذا الرأي بطلانًا كككككككككككككككككككك بحسب ما 1/277م، 2009وبين ما هو مرفوع برافع صحير فرق )ابن الأنباري،  بينه
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ذكر  صاحب الإنصاح كككككككككككككككككككككككك أنّه ينالف منظومتهم النّحويّة، إذ كيف يُرفع العلم المفرد ولا رافعَ له؟، ثم يُمنع من التّنوين 
والاسم الممنوع من الصّرح يرفع من ،ير تنوين مع أنّه مرفوع برافع؟، وكيف  ليكون بينه وبين ما هو مرفوع برافع فرقٌ،

 (. 1/280م، 2009ينصب المضاح لكثرته في الكلام، ولم يُنصب المفرد المعرفة لنفس العلّة؟ )ابن الأنباريّ، 

ها، فهي العاملة فيه؛ لقوتها     في نفسها؛ لكونها تشبه الفعل  وذهب ابن جنّي إلى أنّ المنادى منصوب بكأداة النداء نفس 
وتسككككككككككككدّ مسككككككككككككدّ ، وقد أبطل ذلك عدد من النّحويين ذاهبين إلى أنّ أداة النّداء )يا( لو كانت عاملةً لما جاز حذفها ولبقاء 

يوكيّ،  (، فضككككككككككككككلًا عن أنّ هذا الرأي لا ينتلف عمّن قال: إنّها نابت مناب الفعل خلا 1/277م، 1990عملها )السككككككككككككككّ
أداة النداء( نفسككككككككككها عاملة لا الفعل الذي نابت منابه. ولأحد النّحويّين رأي فيه من الغرابة ما فيه، إذ يرى العمل، فعند  )

أنّ المنادى منصكوب والعامل فيه أداة النّداء؛ لأنّها اسكم فعل بمعنى )أدعو(، وردّ عليه بأنّ أسكماء الأفعال لا تكون على 
(، ومنهم من يرى أنّه كككك 8/121م، 2001وهي على حرحٍ واحدٍ )ابن يعيش،  أقلّ من حرفين، والهمزة من أدوات النّداء،

أعني المنادى كككككككككككككككككككككككككككككككككككككككككككك منصوب بالقصد، وذا فاسد؛ لكون القصد لم يُعهد عاملًا من عوامل النّصب )السّيوكي، د.ت، 
2/25 .) 

ألة العامل متناسككككين  ككككوابط صككككحّة لآراء النّحويّين في هذ  المسككككألة يجد أنّ جلّ عنايتهم منصككككبّة على مسككككفالمتتبّع    
التّركيب الّتي ألزموا أنفسككككهم بها؛ ليكون التملف كلامًا مفيدًا، أمّا صككككاحب المقتصككككد؛ فقد عزا صككككحّة ذلك إلى أنّ العلاقة 

داء والمنككادى المتمثّلككة بعلاقككة الإفككادة هي الّتي رقككت بككالتّركيككب إلى أن يكون كلا ة بين أداة النككّ ة التّركيبيككّ ا، الإفراديككّ أي مككً
يغة الإفراديّة لأداة النّداء وعلاقتها بالتّركيب الكلّي، إذ قال: إن أداة النّداء قامت مقام الفعل، ف ذا قلتَ: يا عبد  معنى الصككّ
الله، فكأنّك قلتَ: أدعو عبد الله، وبذلك صككككرّ التّركيب النّحويّ؛ لصككككحّة ائتلاح الفعل مع الاسككككم، ولا يصككككرّ ائتلاح أداة 

الفعل، لعدم تحقّ  الفائدة النّفعيّة؛ لكون المنادى يجب أن يكون معنيبا عاقلًا يرتجى منه القبول، والفعل ليس النّداء مع 
(، فالعلاقة الإفراديّة التّركيبيّة بين أداة النّداء والفعل، تأبى المؤالفة، فضككلًا عن أنّ الأداة 95م، 1982كذلك )الجرجانيّ، 

ه لكان الأمر ك سكككككككككككككناد الفعل إلى الفعل، ولا يصكككككككككككككرّ ذلك؛ لأنّ "الفعل خبرٌ، ولذا جعلت تقوم مقام الفعل، فلو تملفت مع
واب، لأنّ النبر من حقّه أن يسككند إلى منبَرٍ عنه" )الجرجانيّ،  (، 69م، 1982النبر مسككندًا إلى النبر كنت تاركًا للصككّ

نالفهم في أنّه يركّز على أنّ هذ  النيابة نيابة نفعيّة فهو يواف  البصكككككككريّين في أنّ أداة النّداء نابت مناب الفعل، بيد أنّه ي
فهم ينحون نحو الفائدة النّفعيّة، قال برجشككككككككككككككتراسككككككككككككككر: إنّ النّداءَ لا في العمل، وذا قريب إلى حدّ ما من رأي المحدثين، 

 ق سكككمٌ منها، إلا أنّه مع تركيب مفيد ،ير إسكككنادي، لأنج الإسكككناد يكون في الجملة، والنّداء كلام مفيد لكنّه ليس بجملة، ولا
(، وعلى ذلك يرى المنزوميّ أنّ أُسلوب 125م، 1994ذلك كلام مفيد يشبه الجملة في أنّه مستقل بنفسه )برجشتراسر، 

 (. 303م، 1986النداء يُبنى على شيئين: "أداة نداء، ومنادى، ومنهما ينشأ مُركّب لفظي" )المنزوميّ، 

م ينالف النّحويّين، ،ير أنّه لم يفد من إنابة الأداة للفعل بشكككككككككككككككلٍ جليٍّ كما أفاد منها أمّا عن حركته؛ فيظهر أنّه ل   
ة بقولكه:  مكّ ا بتعليكل بنكاء المنكادى على الضككككككككككككككّ وقكد بني المنكادى المفرد "لوقوعكه موقع المبنيكات، نحو )أنكت، ،ير ، مكتفيكً

لّك عل ذلك أنّك تقول: يا زيدُ فعلتَ كذا وكذا، ولا ولياي(، و)الكاح( في )ذاي، وهاي(، ألا ترى أنّ المنادى مناكبٌ، يد
بعيدًا عن فكرة  (، ولعلّ ما ذهب إليه المحدثون خيرُ مذهبٍ، إذ ذهبوا 147، 1982تقول: فعلَ كذا وكذا" )الجرجانيّ، 
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صككككويت، وأنّ العمل والعامل، فيرى برجشككككتراسككككر أنّ النّصككككبَ في المنادى بسككككببُ كونه من التّراكيب المقاربة للهتاح والتّ 
(، وذهب الدكتور إبراهيم مصطفى إلى أنج المنادى 124م، 1994العربية تستعمل النّصب كثيرًا في مثل هذ  التّراكيب )

مّ آخر  فرارًا من شكككككبهة  حقّه النّصكككككب، ومتى أُريد به معين حُر مَ التنوين، الذي هو علامة التّنكير، ومتى حُر مَ التنوين  كككككُ
، 2003لمتكلّم؛ لأنّها تقلب في باب النداء ألفًا، وقد تحذح الألف وتبقى الفتحة مشكككككككككيرة إليها )الإ كككككككككافة إلى  كككككككككمير  ا

(، وتابعه في ذلك المنزومي إذ قال: "إذا كان المنادى معرفة لم ينون، لأنّ التنوين علم التّنكير، فلو أريد إلى 61-63
متكلم في بعض حالاته، وذلك إذا قلبت فيه ياء نصكككككككبه ،ير منون ولا مضكككككككاح لاشكككككككتبه بالمنادى المضكككككككاح إلى ياء ال

 (.30م، 1986المتكلم ألفًا، ثم استغني عن الألف بالفتحة" )

فناصكككككككككية القول: إنّ صكككككككككحّة تركيب أسكككككككككلوب النّداء متأتّية من العلاقة الإفراديّة لأداة النّداء بالتّركيب الكّلّي الّتي مفادها 
مّة؛ لوقوعه موقع  كككمائر الرّفع المبنيّة، فضكككلًا عن كونها عمدًا الإفادة، أمّا علامته؛ فالأصكككل أنّ يكون م بنيبا على الضكككّ

ا يؤدي معنى، أمّا المنادى  للكلام، والمنادى محمول على عُمد الكلام؛ لأنّه يسككككككككككككككتقلّ مع أداة النّداء؛ ليكون كلامًا تامب
مّة  لأنج الكلام قد كال في المضككاح بالمضككاح المضككاح والشككبيه بالمضككاح والنكرة ،ير المقصككودة؛ فقد تركت فيه الضككّ

ب؛ لأنّ علامة النّصب أخفّ الحركات، ذا الأخير  إليه، وفي الشّبيه بالمضاح بما اتصل به، وفي النكرة بالتنوين، فنُص 
 (.   63م، 2003رأي الجواريّ )

 ثانياا:َعودةَالضّميرَعلىَمعنىَ)كلّ(،َوعلىَلفظَ)كلا(.ََََ
مير في العربيّة لها أثٌر كبيرٌ في توجيه المعنى، وفهم المراد، إذ إنّه الرّابط بين أجزاء بادئ ذي بدء إنّ    عودةَ الضككككككككككككككّ

اب  واللاح ؛ ليمنع اللّبس، ويغني عن تكرار الأسككككككككككماء، ولنّ عودته تكون خا ككككككككككعة لقواعد نحويّة، ودلاليّة  النّصّ السككككككككككّ
ريطة أن يكون ساب  له إلّا إذا وُجد دليل يبير عودته على ،ير ، يراعى فيها السّياق، منها أن يعود على الأقرب لفظًا ش

كأن يُسككككككككككككتغنى عنه بحضككككككككككككور مدلوله أو بذكر جزء أو نظير له، بمعنى أن ثمّة اسككككككككككككتثناءات نحويّة دلاليّة تجيز عودة 
َالضّمير على مذكورٍ أبعد، أو لاح ، أو معنىً ،ير مذكور مستنبط من السّياق، نحو قوله تعالى:﴿ َإ ن  َل ي س  ؤٌَه ل ك  ر  ام 

 ََ ان ت اَاث ن ت ي  َك  ل دٌَف   ن  اَو  َل ه   َ َي ك   َ َل  اَإ ن  َث ر ث ه  َو ه و   َ َم اَت ر   َ اَن صْْْْ  تٌَف ل ه  ل ه َأ خ  ل دٌَو  ََ ل ه َو  م اَت ر  َم  م اَالثُّل ث ان  ﴾]النّسككككككاء؛ َف ل ه 
مير في )كَانَتَا( عاد على معنى ،ير مذكور176من الآية: وَلَهُ أُخْتٌ﴾  )الأختين( دلُّ على ذلك قولُه تعالى: ﴿ [، فالضكككككّ

أي: ف ن كانت  الأختان اثنتين، وقد رفض ذلك عددٌ من النّحويّين؛ لكون النبر لا بد أن يفيد ما لا يفيد  المبتدأ، وللّا لم 
لت المغاير  ة بين المبتدأ والنبر، والتقدير: يكن كلاماً، ذاهبين إلى أنّه عائد على الوارثتين، و)اثنتين( خبرُ ، وبذلك حَصككككككككككَ

مير عاد على معنًى ،ير 175-4/174ف نْ كانت الوارثتان اثنتين )الحلبيّ، د. ت،  (، وفي كلا التّوجيهين إنّ الضككككككككككككككّ
ياق، أمّا ما عليه مدار البحث؛ فقد ذكر النّحويّون أنّ )كلّ( مفرد اللّفّ، مجموع المعنى، وأنّ  مذكور مسككككككككككتنبط من السككككككككككّ

مير الحمل على اللّفّ أو المعنى، بيد أنّ الحمل على المعنى )كلا( مفر  دُ اللّفّ، مثنّى المعنى، فيجوز في عودة الضككككككككككككككّ
ََ يكون أكثر مع )كلّ(، نحو قوله تعالى:﴿ ي ر  اخ  لٌَّأ ت و ه َد  ك  [، والحمل على اللّفّ أكثر مع )كلا(، 87﴾]النمل؛ من الآية:و 

ََ نحو قوله تعالى:﴿ ن ت ي  اك ل ت اَال ج  َأ ك ل ه  رَبَتا(، ومثل 33﴾]الكهف؛ من الآية:َآت ت  [، ولم يرد: آتتا أُكُلَهَا، نحو:)الهندان  كككككككككككَ
 (:   3/241م، 1988ذلك قول عدي بن زيد )سيبويه، 

   َ" َصاحب هَح ريص  َك لاناَ...َعلىَماَساء  َأ ن   َ ل  ر هَوأ ع   "أ كاش 
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لتا( على اللّفّ أكثر من الحمل على المعنى... إلّا أنّ الحمل هكككككككككككككككك(: "والحمل في )كلا، وك577قال أبو البركات )ت   
(، وقككد تتبّع 2/366م، 2009على المعنى في )كككلّ( أكثر من الحمككل على المعنى في )كلا، وكلتككا(" )ابن الأنبككاري، 

ليه لفّ )كلّ، وكلا( من صاحب المقتصد العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة الّتي أفضت إلى ذلك منتهيًا إلى أنّه رهنٌ بما يدلّ ع
إفراد، وما يدلّ عليه معناهما فضلًا عمّا يُضافان إليه، فكككككككككككككككك)كلّ( مفرد اللفّ، ويدلّ على العموم والشّمول، ويضاح إلى 
مير إلى لفظه؛ لكونها تحمل معنى الجزء، أو معنا ، مع كثرة هذا الأخير، فهو مرن في  المفرد أو الجمع، فيعود الضككككككككككككككّ

ياق والمعنى في التّعبير عن المعاني المركّبة، و)كلا( مفرد اللفّ، مثنّى المعنى فضلًا عن أنّه لا يضاح العودة تبعًا للس
مير على لفظه بصككككيغة المفرد، أو معنا  بصككككيغة المثنّى، مع كثرة الأوّل بحسككككب ما  إلا إلى المثنّى المعرفة، فيعود الضككككّ

الجرجانيّ أن الأصكل في عود الضكمير ينبغي أن تكون على يُقصكد به من معنى أوسكع أو أ كي ، وما يُفهم من عرض 
مير إلى المعنى الجمعي الذي تحمله  المعنى، وقد جاء ذلك كثيرًا مع )كلّ(، نحو قولنا:)كلّهم  ككككككككككربتهم(؛ إذ عاد الضككككككككككّ

مير عليها مفردًا، أمّا )كلا(؛ فلكونها  مفرد اللّفّ، )كلّ(، ولكون لفظها مفردًا، وتضككككككاح إلى مفرد فصككككككرّ  أن يعود الضككككككّ
مير عليها مفردًا؛ لأنّه "مع كونه مثنّى يُضكككككرَب في الأفراد  مثنّى المعنى، ولا تُضكككككاح إلّا إلى مثنّى فيغلب أن يعود الضكككككّ

 (.    105م، 1982من وجهٍ، وهو أنّه بمنزلة قولنا: كلّ واحدٍ منهما" )الجرجانيّ، 

مير على معنى )كلّ     (، وعلى لفّ )كلا(، راجعة إلى القصككككككككككككدية في عودته، إذ هي فمُفاد الأمر أنّ كثرة عودة الضككككككككككككّ
ياق، أو إلى ما يحضككككر في ذهن المناكب من مسككككاق الكلام سككككواء  د به في السككككّ مير إلى ما يُقصككككَ تتعل  بمرجعية الضككككّ

ا في نحو أكان مذكورًا لفظًا أم مستغنى عنه، ففي قولنا مثلًا )كلهم  ربتهم( الضّمير عاد إلى جمع، فطاب  )كلهم(، أمّ 
قولنا:)كلهم  ككككربت(؛ فالضككككمير عاد إلى لفّ )كلّ(، وذا أسككككاسككككه القصككككدية في الإشككككارة، إذ قد يُراد بالقصككككد الجمع لكن 
الفعل يُصكككككككككككرح وفقًا لما يحضكككككككككككر  المناكب من معنى في حالات معينة؛ للتأكيد أو التّنصكككككككككككيص، وفي قولنا: كلاهما 

مير عاد إلى معناها، أمّا: كلا هما  كككربت، عاد إلى لفظها؛ ل ما تُضكككرب في الإفراد من وجه، أي: كلّ  كككربتهما، فالضكككّ
مير بحسكب ما  واحدٍ منهما  كربت، وهو ما عليه سكنن العرب، ولا ينالف القواعد النّحويّة التي تسكمر بمرونة عودة الضكّ

 يقتضيه القصد والمعنى.  

 َثالثاا:َعدمَصحّةَالإخبارَعََ)اسََالفاعل(َفيَنحوَأقائََالزيدان.
ذهب النّحويّون إلى عدم  صحّة الإخبار  عن اسم الفاعل في نحو )أقائمٌ الزّيدان(، فك)قائم( مرفوع بالابتداء، و)الزيدان(    

م، 1969فاعل سكككككدّ مسكككككدّ النبر، قال أبو عليّ: وقد حسكككككن ذلك وجاز من حيث كان المعنى: أيقوم الزّيدان )الفارسكككككيّ، 
ولن تنزّل منزلة الفعل فلا يمكن أن يعرّى من الإعراب، ولا التّنوين المنتصّ بالاسم، فلم  (، فكككهو كككككككككككك أعني: قائمًا كككككككككككك35

يكن بدٌّ للنحويّين من أن يجعلو  مبتدأ؛ لوقوعه أوّلًا معريًا من العوامل اللّفظيّة، ولا يصككككككككككككككرّ أن يكون خبرًا؛ لأنّه بمنزلة 
يُنبر عنه، فلمّا رفع فاعلًا صككككككككككككككار فاعله خبرًا في اللفّ لا المعنى. الفعل، والفعل لا يُنبر عنه لكونه خبرًا، والنبرُ لا 

قال الجرجانيّ: "وحقيقة ذلك أنّ في قولك: لمّا كان بمنزلة الفعل لم يمكن أن ينبر عنه بشيء، إذ النبر لا يكون منبرًا 
 يكون لقائم الكائن بمعنا  خبرٌ، إلّا عنه، فكما أنّك إذا قلت: أيقوم الزّيدان، لم يَكُن ليقوم خبرٌ لاسككككككككككككككتحالة ذلك، كذلك لا

 (. 247م، 1982أنّه لما رُفع لكونه اسمًا في اللّفّ صار الفاعل كأنّه خبر من جهة الظّاهر لا المعنى" )الجرجانيّ، 
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رّ،م فلصيغته الإفراديّة لاسم الفاعل أثر في توجيه التّركيب الكلّي، وهو ينتلف عن الصّيغة الإفراديّة للمصدر على ال   
من أنّه وهذا الأخير يشكككككتركان في أنّهما يعملان عمل الفعل، فقد صكككككرّ أن ينبر عن المصكككككدر نحو قولنا:) كككككربي زيدًا 
ا يصككرّ الإخبار عنه، خلافًا  قائمًا(، إذ إنّه مبتدأ لنبرٍ محذوح، والتّقدير:  ككربي زيدًا إذا كان قائمًا؛ لكونه اسككمًا محضككً

لمعنى، فلا يصرّ أن يُقال: أقائم الزّيدان حسنٌ كما يقال:  ربي زيدًا حسنٌ، فالإخبار لكككككككككككككككك)قائم( فهو بمنزلة الفعل في ا
الحقيقي يتعلّ  بالمعنى لا باللّفّ، فما الّزيدان إلّا فاعلٌ سكككدّ مسكككدّ النبر في اللّفّ؛ واسكككم الفاعل )قائم( ليس بمنبر عنه 

 (. 248م، 1982، في الحقيقة، خلافًا لك)المصدر( فهو مُنبَرٌ عنه. )الجرجانيّ 
(، 2/245م، 1998وقد بدا لعدد من النّحويّين أنّ الإخبار يقع عن اسككككككككككم الفاعل نحو: ما قائم بحسككككككككككنٍ )ابن مالك،    

،ير أنّ صككاحب المقتصككد جعلها مغالطة، إذ إنّ اسككم الفاعل لم يكن منبرًا عنه، فهو صككفة لموصككوح محذوح، فتقدير 
ن، ولا يصرّ أن يكون "قائمٌ" في )أقائم الزّيدان( صفة لمحذوح؛ لأنّه إن صار صفة المثال المذكور: ما إنسان قائم بحس

للمحذوح لم يجز أن يكون لما بعد ، لأنّه بمثابة الفعل، والفعل لا يكون له فاعلان، وعلى ذلك، فككككككككككككككككككككككككككككك)قائم( مبتدأ في 
 العلاقة التّركيبيّة بينهما علاقة إسككككككككككككككناديّةاللّفّ، وخبر في المعنى و)الزّيدان( خبر في اللّفّ، ومنبر عنه في المعنى، ف

شكككككبيهة بعلاقة الفعل بفاعله، وليسكككككت علاقة إخبار محض، ولا يصكككككرّ أن يكون مرفوعًا بالابتداء؛ لأنّه لو كان ذلك للزم 
ى، "فلو كان أن يكون )قائم( خبرًا عنه مؤخّرًا في النّيّة، والنبر يكون على عدة  المبتدأ، فلا يكون المفردُ خبرًا عن المثنّ 

ا لم تقككل ذلككك وجككب أن يكون  ا بككالابتككداء، لوجككب أن تقول أقككائمككان الزّيككدان، فلمككّ الزّيككدان في قولككك: أقككائم الزّيككدان مرفوعككً
رفعهما بالفاعليّة، كما يكون إذا قلت: أيقوم الزّيدان؛ لما ذكرنا من أن اسكككككككككككم الفاعل يجري مجرى الفعل، ف ن قلت: أقائم 

ه مفردٌ مثككل زيككد")الجرجككاني، زيككدٌ، جككاز أن يكون ز  ا عليككه؛ لأنككّ (، فككالعلاقككة 246م، 1982يككد مبتككدأ، وقككائم خبرًا مقككدّمككً
الإفراديّة التّركيبيّة بين اسككم الفاعل وما بعد  علاقة إسككناد تامّ أنزلت اسككم الفاعل منزلة الفعل في المعنى، وما بعد  منزلة 

مؤتّا  بنية التّركيب العميقة: أيقوم الزّيدان، ليكون الإسكككككناد قائمًا الفاعل؛ ممّا أفضكككككت إلى عدم صكككككحّة الإخبار عنه، وذا 
 على العلاقات العامليّة، لا البنية الإخبار، ممّا يجعله إخبارًا صوريبا ،ير معتبر.

َرابعاا:َملازمةَخبرَ)عسى(َلْ)أن(،َوعدمَملازمتهَلخبرَكاد.ََََ
لا شككككككّ في أنّ )عسكككككى( من أفعال المقاربة، وتسكككككتعمل على الوجو  الآتية: أَحدها؛ نحو قولنا:)عَسكككككى زيدٌ أَن يقومَ(،     

اوالثّاني؛ أَن تسككككند إ لَى )أَن وَالْف عْل(، نحو قوله تعالى:﴿ ئا ي  َت ك ر ه واَشْْْ  ىَأ ن  [، فلم يحتج إلى 216]البقرة؛ من الآية:﴾و ع سْْْ 
تقريب المصكدر المؤوّل من )أن( وصكلتها، لذا ذهب النّحويّون إلى أنّها ،ير ناقصكة، بل تامّة، خلافًا خبرٍ؛ لأنّ الغرض 

(، أي: 1/326م، 1980لابن مالك الّذي يرى أنّه ناقصككككة أبدًا، ،ير أنّ )أن( وصككككلتها سككككدّت مسككككدّ جزأيها )ابن عقيل، 
ا على الرّ،م من إرادة معنا ؛ "لأنّهم قصككككككدوا أن لا المرفوع، والمنصككككككوب، ولا يُسككككككتعمل المصككككككدر بدلًا عن )أن( وصككككككلته

ُّ من علم الاستقبال" )الجرجانيّ،  (، والثّالث؛ أَن يَأْت ي بعْدهَا مضارعٌ ،ير مقترن بككككك)أن(، نحو 358م، 1982يتجرّد اللّف
يَأمسْيتَي يه َََََينونَوَ (: 1/299قول هدبة بن خشككرم العذري، )ابن هشككام، د.ت،   ِ ر اءهَفرجَقريبَع سْىَالكر َال 

 ]الوافر[
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يتصل بككك)عسى(  مير َوالرّابع؛ أَن يَأْت ي بعْدهَا مضارعٌ مقترنٌ بالسّين، نحو قولنا:)عسى زيدٌ سيقوم(، والنامس؛ أن    
سٌَأقول َ(: "3/120م، 2001النّصب، نحو: عساني، وعساي، وعسا ، نحو قول عمران بن حطان)ابن يعيش،  وليَن ف 

 ]الوافر[ناز ع نيَل ع لّيَأوَع سان ي"َلهاَإذاَم اَََََتَ 

وهذا ما يُشككككل؛ لأنّ حّ  الضكككمير المتّصكككل بككككككككككككككككك)عسكككى( أن يكون مرفوعًا، لذا كان النّحويّون على ثلاثة مذاهب في    
توجيه ذلك، فمذهب سككككككيبويه أنّ )عسككككككى(، محمولة على لعلّ في العمل، والضككككككمير المتّصككككككل بها في مو ككككككع نصككككككب، 

د، فصككككار المنبر عنه خبراً، وبذلك يكون الضككككمير ومذهب المبرد أنّ )عسككككى( بااية على أصككككلها، ولكن انعكس الإسككككنا
المتّصل بها خبرًا، ومذهب الأخفش أنّ  مير النّصب و ع مو ع المرفوع، وناب عنه، ومذهب السيرافي أنّ )عسى( 

اد (، 468م، 1992حرح عامل عمل )لعلّ( و كككككعف بأن، فيه اشكككككتراي فعل وحرح في لفّ واحد )المرادي،  ؛ والسّْْْ
اب ع(، 1/51م، 1988هَا اسككم منصككوب، نحو ما نقله سككيبويه "عسككى الغُوَيْرُ أَبْؤُسككاً")الكتاب، أَن يَأْت ي بعْد ؛ أن يأتي والسْ 

أْن،  ة، فاسكككمها  كككمير الشكككج وَالْجُمْلَة خبرها مرفوعًا، نحو قولنا:)عَسكككى زيدٌ قَائ مٌ(، حَكَاُ  ثَعْلَب وَيتَنَرجج هَذَا على أَنجهَا نَاق صكككَ
 (.   204-201م، 2012ابن هشام، الاسمية خبرها )

ذوذ والقلّة، ولا يُحتجّ به، أمّا الاسكككككككككتعمال الّذي عليه كلام العرب، َََ وما خلا المو كككككككككعين الأولين يدخل في دائرة الشكككككككككّ
ولغته الأسمى ككككككككككككككك أعنى لغة القرآن الكريم ككككككككككككككك فيلتزم خبر )عسى( )أن(، حتّى أنّ جمهور البصريّين ذهبوا إلى أنّ حذح 

(، و)أن( 360م، 1982(، كما يؤتى بكككك)أنّ( في خبر )كاد(  رورة )الجرجانيّ، 469م، 1992 رورة )المراديّ،  )أن(
والفعل الذي يليها بتأويل مصكككدر، بيد أنّ هذا المصكككدر لا يحلّ محلّها، فلا يُقال:)عسكككى زيدٌ النروج(، قد فتّش صكككاحب 

ضكككككككككككي إلى ذلك منتهيًا إلى أنّ )أنْ( إذا دخلت على )يفعل( خلصكككككككككككته المقتصكككككككككككد عن العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة الّتي تف
م، 1982للاسككككتقبال، "فلمّا كان ،ر ككككهم في )عسككككى( تقريب المسككككتقبل لم يفارقوا الّذي هو علم الاسككككتقبال" )الجرجانيّ، 

نّه لا يوجد في (، فلو جُرّد من )أن( وقيل :)عسككككككككى زيد النروج( صككككككككار المعنى: قارب زيدٌ النروج، مجرّدًا، ،ير أ356
 اللّفّ دليل على إرادة المستقبل، إذ يصرّ أن يُراد: قارب زيد النروج أمس.

وهذا ينطب  حتّى إذا أسندت لككككككككككككككك)أن والفعل(، بمعنى أنّها تستعمل إمّا لإرادة تقريب زيد من النروج في المستقبل إذا    
ذا كان التّركيب )عسكككككى أن ينرج زيد(، قال الجرجانيّ: كان التّركيب )عسكككككى زيد أن ينرج(، ولمّا لإرادة تقريب النروج إ

(، ،ير أنّ 358م، 1982"الغرض تقريب النروج وقد حصككككككككككككككل، فيجري مجرى قولك: قَرُب أن ينرج زيدٌ" )الجرجانيّ، 
ا )أن( لازمة للفعل في التّركيب الأخير، ولم يجز حذفها كما يجوز في التّركيب الأوّل؛ لأنّ الفاعل يجب أن يكون اسككككككككمً 
ا لفظًا ومعنى، ف ذا قيل: عسككككى ينرج زيدٌ صككككار الكلام بمنزلة:  ككككحك خرج، في إيلاء الفعل الفعل، وذلك بعيدٌ  محضككككً
من القياس، و،ير موجود في الاسككتعمال، خلافًا للتركيب الأوّل إذ يجوز حذفها فيقال: عسككى زيدٌ ينرج؛ "لأنّ ينرج هنا 

لفاعل في اقتضككاء الاسككميّة، ألا ترى أنّه قد يقع موقع المفعول ما ليس باسككم، في موقع المفعول، والمفعول لا يبلغ مبلغ ا
وهو الجملة الواقعة في المفعول الثّاني من باب )ظننتُ(، و)خبر كان(، نحو ظننت زيدًا أبو  منطلٌ ، وكان زيدٌ خرج 

لاخبار إلّا عن الاسككككككككككم" )الجرجانيّ، ،لامه، فأمّا الفاعل فلا يكون إلّا اسككككككككككمًا صككككككككككريحًا لأنّه منبر عنه، ولا يُتصككككككككككوّر ا
 (. 362م، 1982
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ولم يكن ذلك مع )كاد( على الرّ،م من مجانسكككككتها لكككككككككككككككككككك)عسكككككى( في إفادة المقاربة، إلّا أنّ )كاد( يؤتى بها عند إفرا     
على تقريب الشيء من الحال، خلافًا لكككككككككك)عسى(؛ فهي أذهب في الاستقبال، من أجل ذلك لم يدخل علمُ الاستقبال )أن( 

الفعل الّذي يقرّبه )كاد(، إذ لم يلْ  أن يؤتى بما هو علم للاسكككككككككتقبال عند قصكككككككككد تقريب الشكككككككككيء من الحال )الجرجانيّ، 
 (.  361م، 1982

ا:َعدمَصحّةَاقترانَخبرَ)ماَزال(َوأخواتهاَبْ)إلًّ(،َوعدمَتقديمه.ََََََ َخامسا
ال زيدٌ منطلقًا، كما يكون ذلك مع ما يدخله النّفي، نحو )ما تسكككككتعمل )ما زال( وأخواتها؛ لإمضكككككاء النّفي، فيقال: ما ز    

كان محمدٌ قائمًا(، أو ما يكون له النّفي، نحو )ليس زيد قائمًا(، ف ن يُقصد الإيجاب يؤتى بكككك)إلّا( فيُقال: )ما كان زيدٌ إلّا 
ي، نحو )ما كان مثلك أحدًا(، فلا يصرّ أن منطلقًا، وليس زيد إلا قائما(،  إلّا إذا كان النبر ممّا لا يستعمل إلا في النّف

 (. 1/357م، 1990يقترن )أحد( بك)إلّا(؛ لكونه من الكلم الّتي لا تُستعمل إلّا  في النّفي )ابن مالك، 

 أمّا )ما زال، ما برح، ما فتئ، ما انفكّ(؛ فقد ذكر النّحويّون عدم صحّة اقتران خبرها بككككككككك)إلّا(، فلا يُقال:)ما زال زيدٌ      
إلّا منطلقًا(، وقد أبرز الجرجانيّ علاقة صيغة )ما زال( بالتركيب الّذي يأبى دخول )إلّا( على خبرها ذاهبًا إلى أنّ )زال( 
يغة الإفراديّة  فيه معنى النّفي، و)ما( للنفي، ونفي النفي إيجابٌ، والأمر نفسككككه مع أخواتها، فتركيب )ما زال( بمنزلة الصككككّ

ركيب )كان زيدٌ إلّا منطلقًا( لا يصرّ تركيب )ما زال زيد إلّا منطلقًا(؛ "لأجل أنّ )إلّا( يؤتى به لككككككككك)كان(، فكما لا يصرّ ت
رب أوّلًا، ثمّ أدخلت )إلّا( فأثبتّهما  لنقض النّفي، كقولك: ما مررت إلّا بزيدٍ، وما  كككككككككككربت إلّا زيدًا، نفيت المرور والضكككككككككككّ

ثابتًا لم يحتج إلى إثباته ... لأنّ إثبات الثّابت، ومحاولة نقض النّفي مع لزيد، وأبطلت النّفي، ونقضككككته، ولذا كان الكلام 
(، فالعلاقة الإفراديّة التّركيبيّة ميّزت هذ  الأفعال من 400م، 1982تعرّي الكلام منه محال لا يُتصككككككككككككككوّر" )الجرجانيّ، 

، ويؤول إلى نفيٍ ينقضككه إيجاب  ككمنًا، ليؤول ،يرها، لكونها تحمل تركيبًا ذا كابعٍ إفراديّ يشككبه الجملة الفعليّة البسككيطة
 التّركيب إلى إثبات، فلا مدخل لك"إلّا" فيه، إذ لا يصرّ نقض النّفي الّذي لم يقع أصلًا.

ولا ينطب  ذلك على )ما دام(؛ لأنّ )ما( هنا بمعنى المصككككككدر، وذلك المصككككككدر بمعنى الزّمان، فتقدير )اجلس ما دام    
ا(: اجلس زمن  دوام جلوس  زيدٍ، ثمّ حُذح المضكككككككاح، وأقام المضكككككككاح إليه مقامه، ليكون التّقدير: اجلس دوامَ زيدٌ جالسكككككككً

جلوس  زيدٍ، وهذ  الصيغة وأعني كككككككككككككككك المصدر الزّماني كككككككككككككككككككككككك لا يأتي إلّا متعلّقًا بشيء، فكما لا يصرّ أن نقول مثلًا: يومَ 
ا، حتّى يكون ما يقع فيه، نحو الجمعة، فهو يقتضكككي فعلًا لا محالة يقع فيه، كذلك لا ي صكككرّ أن نقول: ما دام زيدٌ جالسكككً

 ( 400م، 1982قولنا: اجلس ما دام زيدٌ جالسًا. )الجرجانيّ، 

أمّا علّة عدم صككككككككككككككحّة تقديم خبر )ما زال( وأخواتها عليها؛ فمتأتية من بنيتها التّركيبيّة الّتي أشككككككككككككككار إليها الجرجانيّ،    
ح النّفي )ما(، وهذ  المشككابهة تفضككي إلى الجانبين الآتيين: أحدهما؛ أنّها تجري مجرى حرح وتتمثّل بكونها مبدوءة بحر 

الاستفهام في كونه يقتضي صدر الكلام، والآخر؛ أن لا يعمل ما بعد  فيما قبله، فكما لا يصرّ القول:)زيدًا أ ربت؟(، 
قال الجرجانيّ: "لأنّك تقدّم ما هو متقدّم بما بعد   وتريد )أ كككككككككككربت زيدًا؟(، كذلك لا يصكككككككككككرّ القول:)منطلقًا ما زال زيدٌ(.

 (407م، 1982عليه، فمنطلقًا بمنزلة )زيدًا(. )الجرجانيّ، 
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وكلام الجرجانيّ يشي بأنّ هذ  العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة هي الّتي أفضت إلى عدم صحّة تقديم خبر )ما دام( عليها،   
لت بأنّ )ما دام( لمّا كانت في تأويل المصكككدر، صكككار ممتنعًا تقديم خبرها عليها؛ لأنّ بيد أنّ ثمّة علاقة أشكككار إليها، تمثّ 

معمول المصككدّر لا يتقدّم عليه، فكما لا يصككرّ القول: أعجبني زيدًا  ككربك، كذلك لا يصككرّ القول: اجلس منطلقًا ما دام 
: منطلقًا كان زيدٌ؛ لصكككككككحّة تقديم المفعول به زيدٌ، وهذا خلاحٌ لكان وسكككككككائر أخواتها، إذ يصكككككككرّ تقديم خبرها عليها، نحو

على الفعل، إذ إنّها تحمل كابعًا فعليبا يُجيز التقديم، فتأخذ مسلك الأفعال التامّة، فللصيغة الإفراديّة أثر صحّة التّركيب. 
ا، فيجوز فيه تقديم قال الجّرجانيّ: "اعلم أنّ كان في قولك: كان زيدٌ قائمًا، مشبّهة بككككككككك) رب( في قولك:  رب زيدٌ عمرً 

م، 1982المنصكككككككوب على المرفوع ... ويجوز تقديم المنصكككككككوب على )كان( نفسكككككككه، نحو منطلقًا كان زيدٌ" )الجرجانيّ، 
س لمعيار دلاليّ 406 ز أثر العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة في صككككحّة البنية النّحويّة، وعدمها، وتُؤسككككّ  ( فالر ية الجرجانيّة تُبر 

وز به الأحكام النّحويّة الظاهرة إلى فهم أعم  للتّماسكككككككككككككككك البنيوي والدّلالي، فامتناع اقتران خبر )ما زال( تركيبيّ تتجا
وأخواتها بككككككك)إلّا( نابع من علاقة إفراديّة تركيبيّة تجعلها لا تحتمل نقضًا بككككككك"إلّا"، لتنسحب هذ  العلاقة فيمتنع تقديم خبرها 

 دارة في الكلام، فضلًا عن اقتضاء أنّ ما بعدها لا يعمل فيما قبلها.عليها لما فيها من مشابهة لما له الصّ 

 المحورَالثّاني:َالعلاقةَالإفراديّةَالتّركيبيّةَبالإعرا .
لا شكككككككككككككككّ في أنّ النّحو العربيّ يقوم على نظام ترابطيّ من كريقه تُبنى الأحكام الإعرابيّة، ولعلّ البنية الإفراديّة نواته،   

ة للحكم النّحويّ، وتُبرز أثر  ة بكككالإعراب، إذ إنّهكككا تقف على البنيكككة التحتيكككّ ة التّركيبيكككّ فمن ذلكككك تظهر العلاقكككة الإفراديكككّ
التّركيبيّة في تشككككككككككككّله بما يُسكككككككككككهم في تعمي  الفهم النّظريّ، وتجديد أدوات النّظر فيه، وكان مدارها التّفاعلات الإفراديّة و 

ياق الإسكناديّ،  رفيّ مع السكّ مقتصكد الجرجانيّ؛ وقد وقفت فيه على خمس قضكايا تُمثّل الأولى ب براز تفاعل المعطى الصكّ
ة بأثر العامل التّركيبيّ للبنية الإفراديّة داخل التّركيب الكلّيّ ككككككككككك وكانت في مسألة جرّ الممنوع من الصّرح، وتمثّلت الثّاني

أعني بها اقتران الفعل المضارع بنون التّوكيد أو نون النّسوة ككككككككككككككككككككككككككك لينقله من حيّز الإعراب إلى البناء، وكانت الثّالثة في 
يّ يوازن بين مقتضكككككككيات التّركيب والانسكككككككجام إظهار العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة للمضكككككككاح؛ لما فيها من حسّ لغويّ داخل

وتيّ، ووقفت في الرّابعة على العلاقة الزّمنيّة للبنية الإفراديّة بالعمل، وكان ذلك في مسككككألة عدم عمل اسككككم الفاعل،  الصككككّ
وتي ببنيته النّحوية،  وهي تمثّل وكانت الأخيرة في العلاقة الإفرادية التّركيبية ببنية الاسككككككككم من حيث ارتبا  شكككككككككله الصككككككككّ

عم  العلاقة بين المستوى الصّوتي والتّركيبيّ في الظّاهرة النّحوية، وكانت في مسألة الاسم المنقوص، فما و عت يدي 
على هذ  المسككككائل إلّا لكونها تعدّ مثالًا لميدان خصككككبٍ يتجلّى فيه التّفاعل بين البنية الإفراديّة وموقعها في التّركيب وهو 

الجرجانيّ، والأسكككس الّتي ارتكز عليها، مسكككتندًا إلى المنط  الدّاخليّ للغة، ومعتمدًا على توظيف ما يقتضكككي تحليل رأي 
 الاستنبا  بحسب ما يقتضيه المقام من ترجير أو تأويلٍ.

:َجرَّالممنوعَمََالصرفَبالكسرةَعندَإضافتهَأوَاتّصالهَبْ)ال(َالتّعريف.َََ َأوّلًا
رح إلى أنّها تمنع من التّنوين، ذهب النّحويّون في كائفة من الأسكككك    ماء المتمكّنة الّتي أكلقوا عليها الممنوعة من الصككككّ

رفيّة ما يشكككككككبه الفعل، والفعل في حقيقته ممنوع من  وتُجرّ بالفتحة بدلًا من الكسكككككككرة، وكان ذلك؛ لأنّ في صكككككككيغتها الصكككككككّ
د، وَل نجمَا التّنوين؛ لأنّ هذا الأخير من علامات الأسكككككككماء، وتبعه بذلك الجرّ. جاء ف مَاء كلهَا نوع وَاح  ي علل النّحو "الْأَسكككككككْ

ين لبَعض الْأَ  سْم، فَ  ذا اسْتَقر التجنْو  َنجهُ مُشْتَّ  من الا  سْمَاء، وَجب منع الصّرْح بَعْضهَا بشبهها ف ي الْف عْل، وَالْف عْل حَادث لأ 



Wasit Journal for Human Sciences /Vol. 21/Iss3/2025 

150 

 

ين إ نجمَا هُوَ من أجل شبهه ب الْف عْل  الْحَاد ث"، )ابن الورّاق، أَن يكون لجميعها، لاشتراكها ف ي الاسمية، وَصَارَ مَا منع التج  نْو 
(، ووجه المشكككككابهة هو أنّ هذ  الأسكككككماء في كلّ واحدٍ منها سكككككببان فرعان، فمثلًا )سكككككعاد( فيها التّعريف، 456م، 1999

يء يك ون نكرة ثمّ يعرّح، وكذلك التّأنيث فمرتبته والتّأنيث، وكلّ واحدٍ منهما فرعٌ، فالتّعريف فرع من التّنكير، إذ إنّ الشككككككككككككّ
بعد التّذكير، فهو فرع منه، فككككككككككككككك )سعاد( لمّا كان فيها فرعان شابه الفعل من وجهين؛ لكون الفعل ثانيًا للاسم، فهو فرعٌ، 

رح بزوال أحد الفرعين، نحو: 115م، 1982وكذلك سكككككككككائر الأسكككككككككماء، )الجرجانيّ،  ( لذا إذا نكّر بطل منعه من الصكككككككككّ
( بيد أنّ هذ  الأسماء تجرُّ بالكسرة عند إ افتها، أو اتّصالها بكككككككككككككككك)ال( 431م، 1982ررت بأحمدٍ آخر. )الجرجانيّ، م

التّعريف، فقد وقف الجرجانيّ ومن قبله أبو عليّ على العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة الّتي أفضككككككككككككككت إلى ذلك، إذ يريان أن  
إلّا أنّه مُنع؛ لكونه صككاحبًا للتّنوين؛ لأنّه شككاركه في الاختصككاص بالاسككم، فضككلًا  الجرّ بالكسككرة لم يكن مقصككودًا بالمنع،

، ف ذا أ يف صار )،لام زيدٍ( فكان المجرور قائمًا مقام  عن أنّه يقوم مقامه ويعاابه، فالتّنوين في )،لامٍ( ثابتٌ ومستقرٌّ
خولُ التّنوين على هذ  الأسكماء محالًا وبذلك يعود التّنوين ومعاابًا له، وعندما يضكاح الاسكم أو يتّصكل بكككككككككككككككك)ال( يكون د

نوا الحاق التنوينَ بأن دخلَ الاسككككمَ الإ ككككافةُ، أو الألفُ واللّام أعادوا الجرّ فقالوا:  الجرّ إليها. قال الجرجاني: "إنّهم لمّا أم 
، ولم يقولوا: بأحمدَكم، ولا بالأحمدَ، فلو كان من قصككككككككككككككدهم منعُ  كم، وبالأحمد   الجرّ على انفراد   لما أتوا به مررت بأحمد 

نوا إلحاقَ التّنوين". )الجرجانيّ،   (. 114م، 1982حيث أم 

فت الكسرة     وقد ساق السّيوكيّ رأيًا أحسبه ،ريبًا، إذ يرى أنّ الصّرح هو التّنوين وحد ، فعلّة الصّرح عندما أزالته حُذ 
ياء المناكب، فقد حُكي عن العرب حذح ياء المتكلّم،  مع التّنوين؛ منافة أن يلتبس الاسكككككككككككم بالاسكككككككككككم المضكككككككككككاح إلى

 (2/86م، 1980(، قال ابن مالك: )ابن عقيل، 278م، 1990والاستغناء بالكسرة عنها. )
يا"َََ اَعبد  َعبد  َعبديَعبد  َ"واجعلَمنادىَصحَّإنَي ضََلياََََََكعبد 
زالة هذ  الشّبهة، ف ذا أ يف أو عُرّح بكك)ال( وبذلك صارت حركة الفتحة علامة لنصب وجرّ الممنوع من الصّرح؛ لإ  

عادت الكسرة علامة للجرّ؛ لكون الاسم لا يُضاح، إلى ياء المتكلّم إذا كان متّصفًا بذلك، ولم تكن الضّمة هنا لأمرين: 
؛ أنّ الممنوعة من الصككككككككككرح معربة، ولم يرد عن العرب تناوب الضككككككككككمّة والكسككككككككككرة في الإعراب، بنلاح تناوب أحدهما

الم، بنلاح المبنيّات، فقد ورد كثيرًا بنا ها على ا لفتحة والكسككككككككرة، فقد ورد ذلك، نحو ما جاء في باب جمع المؤنّث السككككككككّ
رح ،ير ملازمة لى كككككككككافة، ف  كككككككككافتها إلى ياء المتكلّم أمر قليل والآخرالضكككككككككمّة.  ؛ أنّ الأسكككككككككماء الممنوعة من الصكككككككككّ

ا، فناسككككب مجيء الفتحة علامة للجرّ مراعاة لقلّة الحصككككول، وقلب ياء المتكلّم ألفًا ثمّ حذفها وا لاكتفاء بالفتحة قليل أيضككككً
هذ  وتلك، بنلاح الألفاظ الملازمة لى افة، فينبغي إزالة أيّ شبهة تشي ب  افتها إلى ياء المتكلّم على قلّتها، والضّمّة 

رح هو التّنوين والجرّ، ( وقد خالفه في ذلك  نحويّون آخرون، إذ يرون 63م، 2003أنسككككككب لذا، )مصككككككطفى،  أنّ الصككككككّ
هَات،  رُّح، أي: التقلب ف ي الْج  رْح مشككتّ  من التجصككَ فالجرّ مقصككود بالمنع، محتجّين على ذلك بأمرين: أَحدهمَا؛ أَن الصككّ

يين أنّ حدّ ،ير المنصككرح  عْرَاب. والآخر؛ أنّ الذي اشككتُهر في عرح النجحْو  مَا لَا يدْخلهُ والاسككم بالجرّ يزْدَاد تقلبًا ف ي الْإ 
لا ف ي الْمَحْدُود.)العكبريّ،  ين، وبذا يجب أَن يكون الْحَد دَاخ   (  105م، 1992الْجَرّ مَعَ التجنْو 

والذي يتراءى لي أنّ الاسم لمّا شابه الفعل مُنع ممّا لا يدخل على الفعل كككككككك أعني الجرّ والتّنوين كككككككككككك ف ذا ما زالت تلك     
تدخل عليه )ال( أو يُضككككاح، فيُصككككرح، ويُجرّ بالكسككككرة من ،ير التّنوين، وهذا أمر كبيعيّ، المشككككابهة أو  ككككعفت بأن 
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فالمحلّى بكككككككككككككككككككك)ال( لا يُنوّن، وكذلك المضكككككاح، وهذا رأي عددٍ من النّحويّين، منهم: المبرّد، وأبو البركات الأنباريّ، وابن 
 (. 4/106، د.ت، 54م، 1999، 3/255هشام. )د.ت، 

َمضارعَوبناؤه.ََََثانياا:َإعرا َال
ذهب النّحويّون إلى أن الأصككل في الأفعال أن تكون مبنيّة، فما جاء منها كذلك فلا يُسككأل عن علّة بنائه؛ لكونه جاء    

على الأصكككككككل وما على الأصكككككككل لا يُسكككككككأل عن علّته، أمّا المضكككككككارع؛ فقد جاء معربًا، لذا ذهبوا معلّلين إعرابه في كونه 
اء اسككمه، قال الجّرجاني:  إنّ "الأفعال أصككلها البناء، ولنّما أعُر ب منها ما يُضككارعُ الأسككماءَ".  ككارع الاسككم، ومن ذلك ج

 (200م، 1982( ومضارعةُ هذ  الأفعال  الأسماءَ كانت من ثلاثة أوجهٍ: )الجرجانيّ، 127م، 1982)الجرجانيّ، 
ه وخلّصكككككه لشكككككيء معين، فقولنا:)زيدٌ يأكلُ( يدلّ ؛ أنّ المضكككككارع يدلّ على العموم، ف ذا دخله حرحٌ زال عمومأحدهما   

ين، أو سكككوح( خلّصكككه للاسكككتقبال، والأمر نفسكككه  على أنّه متلبّسٌ بفعل الأكل، أو أنّه لم يأكل بعدُ، ف ذا دخل عليه )السكككّ
مشككابهة في في الأسككماء، فصككيغة )رجل( تدلّ على عموم الرجال، ف ذا دخله )اللّام( صككار )الرّجل( الدّالّ على معيّن، فال

 الاثنين هو أنّ كلاب منهما يدلّ على العموم، وبدخول الحرح في أوّله يتنصّص.
؛ دخول )لام الابتداء( عليه كما كان ذلك مع الاسككككككككككككككم، نحو:)إنّ زيدًا لينرجُ(، فهي لا تدخل على سكككككككككككككككائر والثّاني   

 الأفعال؛ لأنّ الابتداء لا يكون في الفعل؛ لكونه لا يُنبر به.
؛ أنّ المضارع نحو)يكتبُ( يقع موقع الاسم )كاتب( ويكون بمعنا ، وهذ  الأمر يُشكل؛ لوقوع ،ير  موقع الاسم الثوالثَّ   

نحو الما كككي في قولنا:)مررتُ برجلٍ  كككربَ زيدًا(، فهو واقع موقع الاسكككم في قولنا:)مررت برجل  كككاربٍ زيدًا(، فوقوع 
 مشابهته بالاسم، وليس ذلك لغير . المضارع موقع الاسم يجعله يرتفع بعامل الاسم؛ ل

فالصّيغة الإفراديّة للمضارع لمّا شابهت الاسم استحقّت الإعرابَ الّذي حقيقتُهُ اختلاحُ الآخر  لاختلاح العوامل، كما    
كان ذلك للأسكككككماء، فعامل الرّفع معنويّ، وعامل النّصكككككب )لن، وأخواته(، وعامل الجزم )لم وأخواته(، فمشكككككابهته للاسكككككم 
موجب الإعراب، ف ن لم تحصككككككككككككل لم يكن للعامل تأثير، نحو قولنا:)إن خرجَ زيدٌ خرجَ عمرو(، قال الجرجانيّ: "ألا ترى 
أنّك تقول:)من أينَ أنتَ؟( فلا تعمل )م ن( في )أين( كما تعمل في )زيدٍ(؛ لأنّ الاسكككككككم لمّا فارقه التّمكّن الّذي هو موجب 

(، بيد أنّ 122، 1982ا  لم يكن لدخول العامل تأثير في لفظه"، )الجرجانيّ، الإعراب بمشكككككابهة الحرح، وتضكككككمّنه معن
ذلك يزول إذا أكّد بنون التّوكيد، أو النّسكككككوة، شكككككريطة مباشكككككرته، فيبنى على الفتر إن اتّصكككككل بالأولى، نحو )لأذهبَنج إلى 

كون إن اتّصكل بالثّانية، نحو قوله تعالى:﴿وَالْوَال   لَيْن  ل مَنْ أَرَادَ أَنْ بغدادَ(، ويبنى على السكّ عْنَ أَوْلَادَهُنج حَوْلَيْن  كَام  دَاتُ يُرْ ك 
اعَةَ﴾]البقرة؛ من الآية: [؛ لأنّ النّون من "من خواص الفعل، فتأكيد  بها مبعد لمقتضككى الإعراب وهو شككبه 233يُت مج الرج ككَ

ل بينه وبين النّون بفاصل، كألف الاثنين، ( إلّا إذ1/129، 1967الاسم فيرجع إلى أصله من البناء"، )ابن مالك،  ا فُص 
وواو الجماعة، وياء المناكبة، فيكون معربًا بالنّون المحذوفة تنفيفًا؛ "لأنّ موجب البناء عند اتّصال النّون هو التّركيب، 

بُ ثلاثةُ أشككككككككياءَ فتُجعل شككككككككيئًا واحدًا. هذا هو المذهب المشكككككككك هور". )ابن مالك، وهو مفقودٌ بحصككككككككول الحاجز، إذ لا تُركج
 ( 1/128م، 1967
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هكككككككككككككككك( وعددٌ من النّحويين إلى أنّ الفعل المضارع مبنيّ سواء أباشرته النّون أم لم تباشر ، 215وقد ذهب الأخفش )ت   
لأنّ النّون من "من خواص الفعل، فتأكيد  بها مبعد لمقتضككككككى الإعراب وهو شككككككبه الاسككككككم فيرجع إلى أصككككككله من البناء"، 

( وابال ذلك ذهب آخرون إلى أنّ الفعل المضككككككككككارع  "معربّ سككككككككككواء أكان متّصككككككككككلًا بنون 1/129م، 1967)ابن مالك، 
به  التّوكيد أم لم يتّصككككككككل، وهو معربٌ ب عراب مقدّر عند اتّصككككككككاله بنون النّسككككككككوة؛ منع من ظهور  ما عرض فيه من الشككككككككّ

سكهلي وابن كلحة وكائفة من النحويين، ( وهو مذهب ابن درسكتويه، وتبعه ال186هكككككككككككككككك، 1420بالما كي" )ابن الأثير، 
"واسككككتدلوا بأن الإعراب قد اسككككتح  في المضككككارع، فلا يُعدم إلا بعدم موجبه، وبقاء موجبه دليل على أنّه معربٌ كما كان 
 قبل النّون، إلا أنّه كان قبل دخول النّون ظاهراً، وهو معها مقدر في الحرح الذي كان فيه ظاهراً قالوا: ولنّما منع من
به بالما ككي للنّون الّتي لحقته، كما عرض في الأسككماء المضككافة لياء المتكلم، فالتزم كسككر  ظهور  ما عرض فيه من الشككّ

 (  1/149أواخرها لأجل ذلك، وجعل الإعراب فيها مقدراً". )الأندلسيّ، د.ت، 

ء المضكككككارع عند اتصكككككاله بالنّون، ومن وقد فتّش صكككككاحب المقتصكككككد عن العلاقة الإفراديّة التّركيبيّة الّتي انتهت إلى بنا  
 قبله ذكر بعضها عددٌ من النّحويين، وتتمثّل بالعلل الآتية: 

كون، فأعرب المضككككارع للعلة التي إحداها    : أنّه مبنيّ حملًا على الما ككككي المتصككككل بها، إذ أصككككلهما البناء على السككككّ
تقدمت، وبني الفعل الما ككككي على حركة لشككككبهه بالفعل المضككككارع في وقوعه صككككفة وصككككلة وحالًا وشككككركاً ومسككككنداً بعد 

يوكيّ، د.ت، النّواسككككخ، بنلاح الأمر، فكما اشككككتركا في النروج عن الأصككككل كذلك ا شككككتركا في العود إليه بالنون. )السككككّ
1/73  ) 
يء الواحد، ولذا انضككككككككككم إلى ذلك أن يكون مسككككككككككتح  والثانية    : أنّه مبنيّ لتركّبه مع النّون؛ لأن الفعل والفاعل كالشككككككككككّ

يا  ، لكن الاتصككككككال لكونه على حرح واحد تأكد امتزاجه، وهذا يقتضككككككي أن يبنى إذا اتصككككككل به ألف الجمع، أو واو  أو 
 منعه من ذلك شبهه بالمثنى والمجموع، كما منع أنا من البناء شبهها ببعض وكل معنى واستعمالًا.

 (. 1/129: أنّه مبنيّ لنقصان شبهه بالاسم؛ لأنّ النّون لا تلح  الأسماء. )الأندلسي، د.ت، والثّالثة  
منزلة اللّازم الّذي لا ينفكّ عن لفظه، فهو تَصكككككككريفٌ  وبذا فبنا   عارضٌ ناشكككككككئٌ عن تركيب صكككككككيغته الإفراديّة؛ لينزل   

 (122م، 1982سياقيّ لا تجميدٌ صرفيّ. )الجرجانيّ، 

َثالثاا:َبناءَالمضافَعلىَالضَّ.َََ
م، 1980هناي ألفاظ تلازم الإ ككككافة، نحو: "،ير، وقبل، وبعد، وحسككككب، وأول، ودون، والجهات السككككت")ابن عقيل،    
إليه قد يحذح، عندئذٍ تكون لها أربعة أحوال تبنى في حالة منها وتعرب في بقيتها، فهي تبنى (، بيد أنّ المضاح 3/72

َب ع دَ على الضّمّ إذا حذح ما يضاح إليها ونوى معنا  دون لفظه، نحو قوله تعالى:﴿  َ م  ل َو  َق ب   َ َم  ر  ﴾]الرّوم؛ من لِلّ   َالأ م 
(، وقد علّل النحويّون بنائها؛ لكونها متضكككمّنة 1/814م، 2012هشكككام،  [، أَي: "من قبل الغلب وَمن بعد "، )ابن4الآية:

لمعنى الحرح؛ فلا ترد إلّا مضككككككككككككافة، فيُحذح المضككككككككككككاح إليه ويُنوى معنا ، وبذلك يكون معنى الإ ككككككككككككافة مقدّرًا فيها، 
لإ افة مفهومًا من والإ افة معنى من معاني الحروح، ف ذا ظهر المضاح إليه نحو قولنا:)من قبل  زيدٍ(، كان معنى ا

( في أنّه لمّا  ككككككككمّن التّعريف من ،ير أن يظهر  نًا لها، فهي تجري مجرى )أمس  لفّ المضككككككككاح إليه، ولم يكن متضككككككككمّ 
( إن بُنيت لتضمّنها معنى )ال(  حرفه بُني؛ لتضمّنه معنى الحرح )ال( التّعريف، ولا أرى في هذا الزّعم وجه، فكككككككككك )أمس 
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بنائها مباشكككرة، خلافًا لهذ  الألفاظ، فهي متضكككمّنة لمعنى الإ كككافة، والإ كككافة متضكككمّنة لمعنى التّعريف، فبذا تكون علّة 
 (148-147م، 2024الحرح، وبذا فعلّتها ،ير مباشرة! )عبد الله، 

قبلَ  وقد علّل صاحب المقتصد علّة بنائها بقوله: "إنّ )أوّل( يُضاح. تقول: جئتك أوّلَ القوم ، وأوّلَ رجلٍ، وكذا تقول:   
زيدٍ، وبعدَ عمروٍ، ثمّ يُحذح المضاح إليه في اللّفّ، ويُراد المعنى؛ ليبقى الاسم الأمكن العاري من أسباب منع الصّرح 
بغير تنوين، وذلك منالفةٌ للأسكككككككماء، فيُبنى؛ حتّى يُتنلّص من هذا النلاح، ولنّما لم يُمكن تنوينه؛ لأجل أنّ المضكككككككاح 

( وحسككككككككككككككب علّة بنائها إرباكًا أنّ هذ  145م، 1982ن بمنزلة ثباته في اللّفّ"، )الجرجانيّ، إليه إذا ثبت في التّقدير كا
الألفاظ عند تضككككمّنها معنى الإ ككككافة ينبغي على القياس النّحوي أن يجعل ذلك مؤكّدًا لإعرابها لكون الإ ككككافة لا تكون 

اسكككككتقرّ أنّها تبنى لذلك، "أمّا سكككككبب بنائها على إلّا في الأسكككككماء، والأسكككككماء معربة، ويبعدها عن مشكككككابهة الحروح الّذي 
الضككككككمّة؛ ف نّ الضككككككمّة أقوى هذ  الحركات، والمو ككككككع مو ككككككع الدّلالة على التّمكّن، فيُنتار أقوى هذ  الألفاظ، وصككككككار 

مّة علمًا لهذا الحذح، ف ذا قيل: من قبلُ، ومن بعدُ، عُلم أنّ المراد من قبل  ذلك، ومن بعد   ". )الجرجانيّ  م، 1982، الضكككّ
146 ) 

فالعلاقة الإفراديّة التّركيبيّة المتمثّلة بالقطع الحاصككككل بحذح المضككككاح إليه المنوي معنًى جعلتها تلازم حركة واحدة؛     
لتكون أمارة على أنّ فيها تتمّة، وقد كانت الضّمّة؛ لما فيها من أمارات لذلك، وهذا سمت العربيّة، ويضاح إلى ذلك ككككككككككككككك 

ككك إنّه لو كانت الحركةُ: الفتحةَ أو الكسرةَ لتوهّم أنّ المضاح إليه المحذوح ياء المتكلّم؛ لكونها في بعض  كما يتراءى لي
أبواب النّحو تحذح وتبقى الحركة القصيرة )الكسرة( مشيرة إليها، أو تقلب ألفًا، وقد تحذح الألف وتبقى الفتحة. قال ابن 

 (:  3/274م، 1980مالك )
َمنادَََ َعبداَعبديا""واجعل  َعبديَعبد  َىَصحَّإنَيضََلياَََََكعبد 
وتيّ؛ ليحدّد     مّة يشككير إلى البناء اللّغويّ الدّاخليّ الّذي يوازن بين مقتضككيات التّركيب والانسككجام الصككّ فبنا ها على الضككّ

 المعنى.

 رابعاا:َعدمَصحةَعملَاسََالفاعلَإنَدلَّعلىَالمضي.َََ
م الفاعل لا يعمل عمل الفعل إذا كان ل ما مضكككككى، قال أبو عليّ: "لو قلت: مررت برجلٍ ذهب النّحويّون إلى أنّ اسككككك    

، لم يجز" )الجرجانيّ،  (، وقد ذهب الكسككككككائيّ إلى جواز عمله مسككككككتدلاب على ذلك 512م، 1982 ككككككاربٍ أبو  زيدًا أمس 
يدَ بقوله تعالى:﴿ صْْ  َب ال و  ه  ي  ر اي  ٌ َذ  َب اسْْ   َ ل ب ه  ك  [، وهي عند صكككاحب المقتصكككد لا دلالة فيها على 18ية:﴾]الكهف؛ من الآو 

إجازة عمله؛ لأنّ )باسطًا( ولن كان في ظاهر  ماضٍ إلّا أنّه في معنا  حالٌ، لصحّة وقوع المضارع موقعه مع استقامته، 
، إذ إنّ اسم الفاعل إذا وقع في مو ع "يقتضي المضارع  يد  رَاعَيْه  ب الْوَص  فليس هو بماضٍ ولن كان نحو: وَكَلْبُهُمْ يبسط ذ 

(، وهذا 513م، 1982المعنى على المضككككككككي، لأجل  أنّ الحال الما ككككككككية تُحكى على صككككككككورة الحا ككككككككرة"، )الجرجانيّ، 
َالاسكككككتعمال شكككككائع في منظومة اللّغة، فقد اسكككككتعمل اسكككككم الإشكككككارة )هذا( في قوله تعالى مثلًا:﴿  َ اَم   ِ يع ت ه َو ه  َشْْْ   َ اَم   ِ ه 

وّ هَ   [، ولن لم يكن شيء يُشار إليه؛ لأنّ المعنى حكاية الحال  المنقضية .15الآية: ﴾]القصص؛ منع د 
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يغة الإفراديّة لاسككم الفاعل إن دلّ على الحال أو الاسككتقبال يشككابه الفعل المضككارع؛ ليكون عاملًا. قال صككاحب      فالصككّ
فعال في العمل، فكما لم يؤخذ للما ي المقتصد: إنّ الأفعال دخلت على الأسماء في الإعراب، والأسماء دخلت على الأ

إعراب من الاسم، كذلك لم يعط اسمُ الفاعل إذا كان بمعنا  عمله، وكما أُخذ للمضارع الإعرابُ من الاسم، كذلك أعطي 
( وفي ذلك 515م، 1982اسككككككككمُ الفاعل إذا كان بمعنا  عملَه، وذلك إذا كان دالاب على الحال والاسككككككككتقبال، )الجرجانيّ، 

يظهر في أنّ اياس عدم عمل اسكككم الفاعل الدّال على الما كككي على عدم إعرابه ،ير دقي ، إذ لا علاقة لإعراب نظر، 
ا،  الفعل بعمله، فالما ككي مبني لعدم مشككابهته للاسككم بيد أنّه عاملٌ، والمضككارع معرب لمشككابهته للاسككم وهو عاملٌ أيضككً

لفعل الما كككي، واسكككم الفاعل الدّال على المضكككارع من الفعل ف ن أُخذت مشكككابهةٌ لاسكككم الفاعل الدال على الما كككي من ا
 المضارع فينبغي أن تكون في العمل، والفعلان عاملان.

والّذي يبدو أنّ اسكككككم الفاعل يعمل عمل الفعل إن دلّ على الحال او الاسكككككتقبال، وهو عمل المضكككككارع بلا شككككككّ، ولا     
فعل المضككككارع؛ لانّ المضككككارع أخذ الإعراب منه، ثمّ إنّ اسككككم الفاعل يقاس عمله بمسككككألة أنّه عمل لأنّه أخذ العمل من ال

الما كي لا يعمل لا لأنّه شكابه الفعل الما كي،  لأنّ الفعل الما كي لم يأخذ الإعراب من الاسكم فلم يعط  الاسكم العمل، 
، صكككككككار )معطي( بمنزلة بل لأنّه صكككككككار اسكككككككمًا بعيدًا عن مشكككككككابهة الفعل والعمل، ف ذا قيل: هذا معطي زيدٍ أمس  درهمًا

)،لام( في نحو )هذا ،لامُ زيدٍ(، فكأنّه قيل: هذا الذي عُرح ب عطاء زيد درهمًا، فصككككككككككككككار )معطي( اسككككككككككككككمًا بعيدًا عن 
، بمنزلة: هذا  العمل، وعُرح بالإعطاء، وقد انتصككككككككككككككب )درهم( بما يدلّ الحالُ عليه؛ لأنّه لمّا قيل: هذا معطي زيدٍ أمس 

، فكانّه قيل: ماذا اعطا ، فقيل: اعطا  درهمًا، وعلى ذلك، فالعلاقة الإفراديّة التركيبيّة في عمل الّذي عُرح ب عطاء زيدٍ 
اسككككم الفاعل، هو أنّ اسككككم الفاعل يعمل عمل الفعل المضككككارع إنّ دلّ على دلالته، وهو الأصككككل في دلالته، )دلالة اسككككم 

 دئذٍ لا يعمل.الفاعل(  أما إذا ورد في سياق ماضٍ، ف نه يكون مجرد وصف عن

ا:َإعرا َالًسَ َالمنقوص.ََََ خامسا
لا شككككككّ في أنّ الاسكككككم المنقوص يتمثّل بكلّ اسكككككم آخر  ياء لازمة مكسكككككور ما قبلها، ويُعدّ من الأسكككككماء التي تنضكككككع    

رفيّين، فقد ذكروا أنّ ياء  تُحذح في حالتي الرفع والجرّ  رفي؛ ليكون محطّ اهتمام النّحويّين والصكككككّ وتي والصكككككّ للتغير الصكككككّ
سكككرة، وتُظهر الفتحة في النّصكككب، فقد بيّن الجرجانيّ في مقتصكككد  علاقة ذلك قائلًا: عند التّنكير، فتقدّر فيه الضكككمّة والك

مة قريبة من  مة فلشككدّة قربها منها، كما أنّ الواو الّتي هي أصككل الضككّ "أمّا الكسككرة فلمجانسككتها لها وكونها منها، وأمّا الضككّ
، ومررت بقاضٍ، فسككككككككقط الياء في اللّفّ؛ لالتقائه مع الياء، فلما كان كذلك أسكككككككككنوها في الرّفع والجرّ، فقالوا: هذا قاضٍ 
 (162م، 1982التّنوين، كما سقط الألف في قولك: هذ  عصًى". )الجرجانيّ، 

أمّا في حالة النّصكككب؛ فحرّكت الياء بالفتحة؛ لأنّها "خفيفة، وسكككبب خفّتها أنّها من الألف والألف لا يكون إلّا سكككاكنًا،    
كنين ومتحرّكين ... ومعلوم أنّ السّاكن أخفّ من المتحرّي، ف ذا كانت الفتحة ناشئة من حرحٍ لا والواو والياء يكونان سا

مة والكسكككرة النّاشكككئتين من الواو والياء اللتين تدخلهما الحركة كثيرًا،  ه الحركة عُلم  كككرورة أنّها تكون أخفّ من الضكككّ تمسكككّ
 ( 164م، 1982ملانها أصلًا كما كانت الألف". )الجرجانيّ، ولذا امتنعتا منها كان ذلك للثّقل، لا لأنّهما لا يحت
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والّذي يشكككككككككككككككل أنّه إذا كان الأمر كذلك في الوصككككككككككككككل، فلم تحذح الياء في الوقف، والحركة تزول عند ؟ فقد أجاب    
يثبت سككككككككيبويه أنّ العرب أذهبوا الياء "في الوقف كما ذهبت في الوصككككككككل، ولم يريدوا أن تظهر في الوقف كما يظهر ما 

( ثمّ ينقل عن يونس أنّ بعض من يوث  بعربيته 4/183م، 1988في الوصككككككككككككل. فهذا الكلام الجيد الأكثر" )سككككككككككككيبويه، 
يقول: "هذا رامي، فيظهر الياء في الوقف؛ لأنهم لم يضكطروا ههنا إلى مثل ما ا كطروا إليه في الوصكل من الاسكتثقال" 

 (   4/1184م، 1988)سيبويه، 

ليه )ال( أو أ يف ف نّ الياء لا تُنتزع منه فتظهر إلى اللّفّ ساكنةً؛ لكون المعرّح بككككككككك)ال( والإ افة ع أمّا إذا دخلت   
ا صككككككككككوتيبا، ويكون ذلك من كري  163م، 1982لا يدخله التّنوين، )الجرجانيّ،  ( إذ إنّ حذح الياء يقتضككككككككككي تعويضككككككككككً

ا يعوّض الياء، ممّا يفرض إبقاءها، فالحذح مشرو  بوجود التّنوين والمعرّح بكككككك)ال( والمضاح لا يُنوّنان، لذا لا يوجد م
 التنوين، ف ن زال التنوين، زال الحذح تلقائيًا. 

وعلّة عدم دخول التّنوين على المضككككككاح متأتّية من مسككككككألة أنّ الإ ككككككافة "إسككككككناد اسككككككم إلى ،ير  لتنزيل الثّاني منزلة    
نوينه تنوين تمكين، إذا أ كككككفته وجب حذح التّنوين فتقول: ،لامُ زيدٍ التّنوين من الأول، تقول: ،لامٌ، وهو اسكككككم نكرة، وت

( فهي تحدث أثرًا نحويبا تمنع 632م، 2010نُزّ ل زيد المضككككككككككككاح إليه من الأوّل المضككككككككككككاح منزلة التنوين"، )الحازميّ، 
حالة الاستقلال النّحوي، ممّا  المضاح من التّنوين؛ لكونه يرتبط ارتباكًا وثيقًا بالمضاح إليه بعلاقة إسنادية تُنرجه عن

يجعله ،ير مكتمل إعرابًا إلا ب  ككككككافة المضككككككاح إليه، فتنوين الأسككككككماء تشككككككي باسككككككتقلاليّتها، لذا لا يمكن أن يجتمع مع 
مًا فيه نحويبا  الإ ككافة التي تُقيّد الاسككم وتربطه بعنصككر آخر، هذا من جهة، ومن جهة أخرى إن المضككاح يُصككبر مُتحكج

ته بالمضكككككككاح إليه، حيث يعمل الأخير على تقييد حركة المضكككككككاح ولخراجه من دائرة التّنكير التي يعبّر من كري  علاق
عنها التّنوين، سكككواء أكان مضكككافًا إلى اسكككمٍ ظاهر أم إلى  كككمير. أمّا علّة عدم دخول التّنوين على ما فيه )ال( فمتأتية 

ن من أنواعه أن يكون للتّنكير، وهما معنيان متضكككككككككككككادان لا يجتمعان من فكرة مُفادها أن )ال( تُفيد التّعريف، بينما التّنوي
في الاسككم الواحد. فضككلًا عن أنّ )ال( تُحدث تغييرات صككوتية وصككرفية تمنع الاسككم من قبول التّنوين، إذ إن التّنوين يُعَدّ 

  العلامة، ممّا يؤدي إلى ثبات لاحقًا صوتيًا شبيهًا بحرح النّون السّاكنة، على حين أنّ التعريف بككككككككككككك )ال( يُغني عن هذ
وتيّ والتّركيبيّ في  يغة دون الحاجة إلى تنوين، بذا فمعالجة الجرجانيّ تشكككككي عن عم  العلاقة بين المسكككككتوى الصكككككّ الصكككككّ
ر ، مما  الظّاهرة النّحوية، فحذح الياء مشككرو  بالتّنوين، بوصككفه عنصككرًا تعويضككيبا، والتعريف والإ ككافة يلليان هذا الشككّ

 ترابط دقي  بين البنية الإفرادية للكلمة ووظيفتها في السّياق التّركيبيّ. يكشف عن

. َالنتائج 
 بعد تتبّع، وكول  نّظر في آراء الجرجانيّ وتحليلاته، تمنّض البحث عن جملة نتائج، أهمها:   
د ، إلّا أنّ تحليلاته وتعليلاته : لم يضع الجرجانيّ مصطلحًا صريحًا يوسم بككككككككككككككك)العلاقة الإفرادية التّركيبيّة( في مقتصأوّلًاَ

كشككفت عنها  ككمنيًا من كري  التّفاعل الدّائم بين المفردات والتّراكيب، فهو يعتمد منهجًا يُعيد تأويل البنى وف  مقتضككى 
  المعنى استنادًا إلى إمكانها الدّلالي، ما يربط توجيهاته في المقتصد بنظريته )النّظم( في دلائل الإعجاز من جهة النّس
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المعرفيّ، ويُوظّف المفهوم النجظمي في تعليل القضكككككايا النّحوية، ممّا يؤكّد على أن المقتصكككككد يُعدّ امتدادًا تطبيقيبا لمقولاته 
 النّظرية في البلا،ة والنّحو معًا.

الوظيفيّ، وتظهر أهميّتهما من : إنّ العلاقة الإفراديّة تمثّل الأسكككككككاس البنيويّ، والعلاقة التّركيبيّة تمثّل البعد التّفاعليّ ثانياا
كري  كرح الجرجانيّ إلى أنّ الكلام العربيّ نظام توازنيّ يتكيّف فيه الحكم بحسككككككككككب التّركيب والتّنسككككككككككي ، ف عادة قراءته 

 وف  هاتين العلاقتين تُسهم في كشف علل الأحكام، وتفسير وجو  التّقدير والتّرجير، وتطوير تعليم النّحو وتعليله. 

ا يرى الجرجانيّ أنّ التّركيكب نظكامٌ دلاليٌّ يرتكز على القصكككككككككككككككديّة المفيكدة القكائمكة على العلاقات الّتي تسككككككككككككككتجيكب : ثالثا
لمقتضككككككككيات الائتلاح والانسككككككككجام، فكثرة عودته على معنى )كلّ(، وعلى لفّ )كلا(، راجعة إلى القصككككككككدية المتعلّقة بما 

 كب من مساق الكلام سواء أكان مذكورًا لفظًا أم مستغنى عنهيُقصَد به في السّياق، أو إلى ما يحضر في ذهن المنا

: لم يسككككككككككككككتند الجرجانيّ في بيان الحكم النّحويّ إلى المعطى الإفراديّ وحد ، ولا إلى البنية التّركيبيّة وحدها، بل إلى رابعاا
ة فيهككا حسّ لغويّ داخليّ  ة تركيبيككّ ه مرتبط بعلاقككة إفراديككّ د أنككّ د بينهمككا ليؤكككّ  يوازن بين مقتضككككككككككككككيككات التّركيككب تفككاعككل معقككّ

 والانسجام الصّوتيّ، وتحديد المعنى، وقد ظهر ذلك جليبا في مسألة بناء المضاح على الضّمّ.

ا ياق خامسْْْا : كشكككككف البحث أنّ الجرجانيّ في مقتصكككككد  نهج منهجًا دايقًا يربط فيه الحكم النّحوي بوظيفة الكلمة في السكككككّ
الإعراب أو شككككككككككككككله المجرّد، مما يؤكّد على أنّ التّوجيه النّحوي عند  قائم على المعنى  تبعًا للعلاقات القائمة، لا بظاهر

قبل اللفّ، وعلى التّركيب قبل المفردة، والإعراب تمثيلٌ للعلاقات المعنوية داخل الجملة، والعامل تابع للسككككككككياق والدلالة، 
في الر ية الوظيفيّة للغة، فالعدول عن منع الصّرح ككككككككك مثلًا لا حاكمٌ مستقلٌّ بذاته، فهو بذلك يسب  الكثير من النّحويّين 

ككككككككككككككككككككككككككككككككك ليس مبنيبا على تغيرٍ لفظيّ فحسب، بل على تغيّر في بناء الكلمة داخل النّظام التركيبيّ ليغيّر علاقته بالتّركيب 
 الكلّي، ومن ثمّ يتغيّر الحكم.
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